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Raport dotyczy badan ankietowych przeprowadzonych wsrod studentow
Wydzialu  Matematyczno-Przyrodniczego po  semestrze letnim  roku
akademickiego 2015/2016. Po raz szosty studenci anonimowo, dobrowolnie,
poprzez system Wirtualnej Uczelni odpowiadali na pytania ankiety oceniajace;j
nauczyciela akademickiego oraz ankiety oceniajacej zajecia dydaktyczne. Po raz
drugi studenci odpowiadali na pytania ankiet zmienionych uchwatg Senatu UJK
w styczniu 2016 roku.

Wydzialowa Komisja ds. Jakosci Ksztalcenia otrzymata cztery pliki
zawierajace wyniki ankiet w postaci:
- ocena ogdlna,
- ocena zajec,
- ocena nauczyciela akademickiego,
- wyniki wedlug pytan.

W ankietach oceniajacych prowadzacego 1 zajecia uwzgledniano
nastepujace rodzaje zajec:

W — wyktad

P — pracownia

C — ¢wiczenia

CT — ¢wiczenia terenowe
K — konwersatorium

Le — lektorat

L — laboratorium

S — seminarium

E — egzamin
PM — pracownia magisterska
PR — praktyki

PRC — praktyki ciagte



© N o gk~ wbdE

Studentow pytano w ankietach o:

prowadzenia zajeé

OKkreslenie wymagan wobec studentow

Postawa prowadzacego zajecia wobec studentow
Prowadzenie zaje¢¢ zgodnie z karta przedmiotu
Przedstawienie i wyjasnienie karty przedmiotu
Przystepnos¢ w przekazywaniu tresci ksztalcenia
Punktualnos$¢ i terminowos¢ prowadzenia zajec
Sposob prowadzenia zajec

Wykorzystanie infrastruktury i/lub srodkéw dydaktycznych do

W zestawieniach uwzgledniono: $rednig oceng, liczbe glosow oraz liczbe
studentow, z podziatem na kierunek, poziom, typ i rodzaj studiow. Podziat ten

przedstawia ponizsza tabela.

Tabela 1. Podzial na kierunek, typ I rodzaj studiéow

L.p. | Kierunek Typ studiéw Rodzaj studiow
1. Biologia Pierwszego stopnia Stacjonarne
2. Biologia Drugiego stopnia Stacjonarne
3. Biologia Trzeciego stopnia Stacjonarne
4. Biologia Studia podyplomowe Niestacjonarne
5. Biotechnologia Pierwszego stopnia Stacjonarne
6. Biotechnologia Drugiego stopnia Stacjonarne
7. Chemia Pierwszego stopnia Stacjonarne
8. Chemia Drugiego stopnia Stacjonarne
9. Chemia Trzeciego stopnia Stacjonarne
10. | Fizyka Drugiego stopnia Stacjonarne
11. | Fizyka Trzeciego Stacjonarne
12. | Fizyka techniczna Pierwszego stopnia —inz. | Stacjonarne
13. | Geografia Pierwszego stopnia Stacjonarne
14. | Geografia Drugiego stopnia Stacjonarne
15. | Geografia Trzeciego stopnia Stacjonarne
16. | Informatyka Pierwszego stopnia — inz. | Stacjonarne
17. | Matematyka Pierwszego stopnia Stacjonarne
18. | Matematyka Drugiego stopnia Stacjonarne
19. | Ochrona Srodowiska Pierwszego stopnia Stacjonarne
20 | Ochrona Srodowiska Drugiego stopnia Stacjonarne




| 21. | Turystyka i rekreacja | Pierwszego stopnia | Stacjonarne

Na Woydziale Matematyczno-Przyrodniczym w ocenach zaje¢ i1
pracownikow uczestniczyto 219 studentow. Oddano w sumie 11486 gloséw, a
$rednia ocena wyniosta ponownie 4,63.

Tabela 2. Wyniki ogdlne ankiet

Srednia Liczba Liczba Kierunek
glosow studentow

5 8 1 Fizyka (trzeciego stopnia)
4,94 256 4 Biologia (podyplomowe)
4,92 280 11 Biologia (trzeciego stopnia)
4,89 88 3 Fizyka
4,88 192 5 Informatyka
4,74 1560 34 Biologia
4,71 952 21 Chemia
4,69 1136 19 Ochrona srodowiska
4,67 112 4 Chemia (trzeciego stopnia)
4,66 1160 22 Biotechnologia
4,6 144 4 Geografia (trzeciego stopnia)
4,55 1456 22 Geografia
4,53 3870 55 Turystyka i rekreacja
4,44 632 14 Matematyka
4,63 (4,63) | 11486(22506) | 219 (382) Razem (wyniki z poprzedniego semestru)

Najwiecej glosow oddano na kierunkach: Turystyka i rekreacja (3870
glosow, 55 studentéw), Biologia (1560 glosow, 34 studentow), Biotechnologia
(1160 glosow, 22studentow) oraz Ochrona s$rodowiska (1136 glosow, 19
studentow).

Najwyzszg Srednig uzyskatl kierunek Fizyka trzeciego stopnia ($rednia 5)
ale glosowata tylko jedna osoba, a najnizszg Matematyka (4,44), ale i tak
wszystkie te wyniki w zastosowanej skali sg wynikami bardzo dobrymi. Mozna
zauwazy¢ ze znacznie zmniejszyla si¢ liczba studentow uczestniczacych w
badaniu, $rednie oceny lekko spadty 1 wyréwnaty sie, a $rednia dla Wydziatu sig
nie zmienila.

Najwyzej zajecia 1 prowadzacych oceniajg studenci fizyki (Srednia 5,0, ale
ocena 1 studenta) i studidéw podyplomowych z biologii (Srednia 4,94, 4
studentéw) 1 studiow doktoranckich z biologii (4,92, 11 studentéw).



Biorgc pod uwage typ studiow, najwyzsza ocen¢ wystawili studenci
studiow podyplomowych (4,94), nastepnie studenci studiow inzynierskich
pierwszego stopnia (4,88), a pdzniej kolejno studenci studiow trzeciego (4,78),
drugiego (4,69) i pierwszego stopnia (4,58).

Biorgc pod uwage formy zaje¢ najwyzej oceniono pracownie i lektorat
(Srednie 5,0) oraz seminaria (4,88). Najnizsze wyniki uzyskaly ¢wiczenia (4,58)
I praktyki ciagle (4,5), zas najstabiej oceniono egzamin (3,75).

Otrzymane wyniki uniemozliwily przesledzenie rozkladu ocen na
poszczegolnych kierunkach, typach i rodzajach studiow. Mozliwe byto jedynie
postugiwanie si¢ warto$ciami Srednimi (bez odchylen standardowych). Wyniki
przedstawiono w postaci histogramow.



Wyniki ankiet wedlug pytan

Na wszystkich wykresach ponizej na osi pionowej przedstawiono ocene
srednig.

I. Wyniki dla Wydzialu Matematyczno-Przyrodniczego

Wydziat Matematyczno-Przyrodniczy
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I1. Wyniki dla kierunkéw Wydziatu Matematyczno-Przyrodniczego

Okreslenie wymagan wobec studentow
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Postawa prowadzgcego zajecia wobec studentéw
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Prowadzenie zajec zgodnie z kartg przedmiotu
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Przedstawienie i wyjasnienie karty przedmiotu
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Przystepnosc w przekazywaniu tresci ksztatcenia
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Punktualnosc i terminowos¢ prowadzenia zajec
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Sposdb prowadzenia zajec
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Wykorzystanie infrastruktury i/lub $srodkéw dydaktycznych do
prowadzonych zajec
5
A
3
2
1
0
3 N s 3 > 2 2 @ e @ 2 > . »
& \,b\r}' % ,§§_ Q@,\\\“_ BN %’g’\\ ¢ &S ¢0<§\ =—c\\éb fz’?;‘t_
& F g & gY@ SIS [N & &
& 0 O IS SRS N
> & T & X
AN °
AN



[I. Wyniki dla typu studiow Wydzialu Matematyczno-
Przyrodniczego.

Okreslenie wymagan wobec studentow
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Przedstawienie i wyjasnienie karty przedmiotu
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Przystepnosc w przekazywaniu tresci ksztatcenia

Punktualnos¢ i terminowos¢ prowadzenia zajec
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Sposéb prowadzenia zajec

Wykorzystanie infrastruktury i/lub srodkéw dydaktycznych
do prowadzonych zajec¢

IV. Wyniki dla formy studiow Wydzialu Matematyczno-
Przyrodniczego.

Stacjonarne
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Podsumowanie

Wigkszos¢  kierunkéw  studiow na  Wydziale  Matematyczno-
Przyrodniczym we wszystkich pytaniach w ankiecie oceniajacej nauczyciela i
zajecia otrzymata oceny co najmniej bardzo dobre (Srednie powyzej 4,12).
Na wszystkie pytania udzielato odpowiedzi 219 studentéw, a liczba odpowiedzi
wynosita od 1480-1481. Najnizsza Srednig (4,53) otrzymaty pytania: Sposob
prowadzenia zaje¢ 0raz Przystepnos¢ w przekazywaniu tresci ksztatcenia, za$
najwyzszag Punktualnosé i terminowos¢ zajeé (4,7). Wyniki te niewiele rdznig
si¢ od tych z poprzedniego semestru.

Tabela 3. Porownanie wynikOw ankiet z semestru zimowego i letniego roku
akademickiego 2015/16

Liczba glosow

Lp PYTANIE Semestr zimowy Semestr letni
2015/16 2015/16
srednia glosy studenci srednia glosy studenci

1. | Okreslenie wymagan wobec

studentow 4,62 2814 382 4,64 1481 219
2. | Postawa prowadzacego zajecia

wobec studentow 4,65 2814 382 4,61 1481 219
3. | Prowadzenie zaje¢¢ zgodnie z kartg

przedmiotu 4,69 2814 382 4,68 1480 219
4. | Przedstawienie i wyjasnienie karty

przedmiotu 4,69 2813 382 4,69 1481 219
5. | Przystepnos¢ w przekazywaniu

tre$ci ksztatcenia 4,54 2813 382 453 1481 219
6. | Punktualno$¢ i terminowo$¢

prowadzenia zajec¢ 4,72 2814 382 4,7 1480 219
7. | Sposob prowadzenia zajgc 4,53 2811 382 4,53 1481 219
8. | Wykorzystanie infrastruktury i/lub

srodkow dydaktycznych do

prowadzenia zajec¢ 4,61 2813 382 4,63 1481 219

W poroéwnaniu z ankietg z semestru zimowego 2015/16 w raportowanej
ankiecie wzigto udziat znacznie mniej studentéw (prawie dwukrotny spadek).




Tabela 4. Porownanie wynikow ankiet

Ankieta Liczba glosow Srednia ocen Liczba studentow
Semestr zimowy 2013/14 64346 410 b.d.
Semestr letni 2013/14 21272 4,34 295
Semestr zimowy 2014/15 23686 4,26 352
Semestr letni 2014/15 6965 4,41 112
Semestr zimowy 2015/16 22506 4,63 382
Semestr letni 2015/2016 11846 4,63 219

Z przedstawionego powyzej zestawienia mozna wywnioskowac, ze ros$nie
zadowolenie studentow oceniajacych zajecia 1 pracownikow. Od poczatku badan
ankietowych $rednia stopniowo rosta i utrzymuje si¢ od dwoch badan na
wysokim poziomie (4,63).

Podobnie jak w poprzednich raportach udostepnione Wydzialowej
Komisji ds. Jakosci Ksztalcenia wyniki ankiet nic pozwalajg na
przeprowadzenie glebszych wnioskowan statystycznych.




